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ANNOTATSIYA

KALIT SO‘ZLAR

Ushbu magqgolada O‘tkir Hoshimovning “Tushda kechgan
umrlar” romani siyosiy-tarixiy hamda adabiy-estetik nugtayi nazardan
tahlil gilinadi. Tadgigotda asarda aks etgan sovet-afg‘on urushi, qayta
qurish davridagi siyosiy ingiroz va SSSR tanazzulining inson hayotiga
ko‘rsatgan badiiy Roman
gahramonlari — Rustam Shomatov, Komissar Soat G‘aniyev,
Rustamning otasi hamda Qurbonoy xola obrazlari orgali totalitar
tuzum va shaxs o‘rtasidagi murakkab munosabatlar ochib beriladi.
Magolada Rustam obrazi urushning begunoh qurboni sifatida talgin
gilinib, uning tagdiri orgali sovet-afg‘on urushining ma’nosizligi,
inson ruhiyatiga yetkazgan jarohatlari va urushdan keyingi fojeali
ogibatlari tahlil gilinadi. Komissar G‘aniyev obrazi esa sovet
mafkurasi shakllantirgan shaxs timsoli sifatida ko‘rsatilib, siyosiy

ta’siri obrazlar orqali yoritiladi.

tizimning inson ongiga ta’siri ochib beriladi. Shuningdek, romanda
gatag‘on siyosati, “paxta ishi” jarayoni hamda oddiy insonlarning
ijtimoiy hayotdagi fojeali taqdiri badiiy talqin asosida ko‘rib chiqiladi.
Tadgigotda adabiyotshunoslik nazariyasi hamda sovet-afg‘on urushi
va SSSR ingiroziga oid ilmiy manbalardan foydalanilib, romanning
tarixiy konteksti bilan badiiy talqini o‘zaro uyg‘unlikda tahlil etiladi.
Natijada, “Tushda kechgan umrlar” romani nafaqat urush fojeasini,
balki totalitar tizim sharoitida inson taqdiri va jamiyatning ma’naviy
ingirozini yorituvchi muhim badiiy asar ekani asoslab beriladi.
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ABSTRACT KEYWORDS
This article analyzes O‘tkir Hoshimov’s novel “Lives Lived in Afghan War, collapse

a Dream” from political-historical and literary-aesthetic perspectives. of the USSR, perestroika,
The research illuminates the impact of the Soviet-Afghan War, the repression, politics and the
political crisis of the perestroika period, and the collapse of the USSR individual, senselessness of
on human life as reflected in the work’s literary characters. The war, totalitarian system, Uzbek
complex relationship between the totalitarian regime and the literature.
individual is revealed through the novel’s characters: Rustam
Shomatov, Commissar Soat G‘aniyev, Rustam’s father, and Qurbonoy
xola. The article interprets the character of Rustam as an innocent
victim of the war, and through his fate, it analyzes the senselessness of
the Soviet-Afghan War, the psychological trauma it inflicted, and its
tragic aftermath. The character of Commissar G*aniyeV is presented as
an embodiment of the individual shaped by Soviet ideology, revealing
the influence of the political system on human consciousness.
Additionally, the policy of repression, the “Cotton Case,” and the
tragic destinies of ordinary people in society are examined through the
novel’s artistic interpretation. The research utilizes literary theory and
scholarly sources on the Soviet-Afghan War and the collapse of the
USSR, analyzing the novel’s artistic interpretation in harmony with its
historical context. Ultimately, the article substantiates that “Lives
Lived in a Dream” is a significant literary work that not only portrays
the tragedy of war but also illuminates the fate of the individual and
the spiritual crisis of society under a totalitarian system.
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AHHOTALMS

KJIIOYEBBIE CJIOBA

B nanHO# cTaThe ¢ MOJUTHUKO-UCTOPUYECKON U JUTEPATypHO-
3CTETUYECKOM TOYEK B3pEeHMs] aHaJIu3upyercd poMaH YTKHpa
XammmoBa «Ku3HuH, TpoXUTble BO CHe». B wuccnemoBaHuu
IMOCPEACTBOM XYIOKECTBEHHBIX 06p330B BBISIBIIACTCSL BJINUSHUC
COBETCKO-araHCKOH BOWHBI, MOJMTHYECKOTO KpHU3HCA TIepHOJa
nepectpoiiku u pacnaga CCCP na denoBedeckyro ku3Hb. Yepes
o0pasel repoeB pomana — Pycrama IllomaroBa, xomuccapa Caara
I'anmneBa, ota Pycrama u tétu Kyp6anoii — packpbIBatOTCsI CII0KHBIE
B3aMMOOTHOIIIEHUS MEXIY TOTATUTAPHBIM PEKUMOM U JIJMYHOCTHIO. B
cratbe 00pa3 Pycrama TtpakTyercs kak oOpa3 HEBHHHOW >KEPTBBI
BOUMHBI, Yepe3 cyap0y KOTOpOHW aHATM3UPYIOTCS OECCMBICIIEHHOCTH
COBETCKO-a(TaHCKOM BOWHBI, HAHECEHHBIE €10 TyIIEeBHBIC TPABMBI U €€
Tparmueckue mocienctBusa. OOpa3 komuccapa ['aHmeBa B pomane
MOKa3aH Kak BOIUIONICHWE Ka4yecTB JIMYHOCTH, CHOPMUPOBAHHOM
COBETCKOW HJIEOJIOTHEH, YTO CHOCOOCTBYET PACKPBITHUIO BIUSHHS
MOJIUTUYECKOW CHCTEMBl Ha CO3HaHUE 4YelloBeKa. Takxke B paboTe
paccMaTpHUBaeTCs XyI0KECTBEHHAS WHTEPIIPETALUS B MPOU3BEICHUH
pEenpeccUBHON MOJUTHKH, IPOIECCOB MO “XJOMKOBOMY Jeiny”’ |
Tparn4ecKkux cyaed MPOCTHIX JIFO/IEH, CBA3aHHBIX C 00CTOSTEILCTBAMHI
oOmmiecTBeHHOW XHM3HU. B wWccnemoBaHWM WCTIONB3YIOTCS TEOPHS
JTUTEPaTypPOBEACHNS 1 HAyYHbIE HCTOYHHUKH, IOCBSIIEHHBIE COBETCKO-
adranckoit BoriHe W kpu3ucy CCCP, mpu »TOM XymoKeCcTBEHHas
TPAaKTOBKa (1)aKTOB B poOMaH€ aHaJIu3Uupyercai B TapMOHUYHOM
COYETaHMH C HCTOPHYECKMM KOHTEKCTOM. B  pesynbrare
000CHOBBIBaeTCs, YTO poMaH «JKH3HHU, MPOXKUTHIE BO CHE) SIBISETCS
BOXHBIM XYJOXXCCTBCHHBIM IPOU3BEACHHEM, OCBEUIAIONINM HE
TOJIBKO TPareJuio BOMHEI, HO U CyJb0y YeJIOBEKa U JyXOBHBIH KPU3HC
o0IecTBa B yCIOBHAX TOTAIUTAPHOW CUCTEMBI.

57

AdraHckas BoifHa, pacraj
CCCP, nepectpotika,
penpeccuy, OJIUTUKA U
JIMYHOCTh, OECCMBICIIEHHOCTh
BOMHBI, TOTAIUTAPHBIN PEXKUM,
y30€eKcKast JIuTeparypa.


mailto:shodiyayusupova1994@gmail.com

KOMPARATIVISTIKA (Comparative Studies) Ne3 (11)-2026

KIRISH

O‘tkir Hoshimovning “Tushda kechgan umrlar” romani o‘zbek adabiyotida
siyosiy voqelikning badiiy in’ikosiga doir eng yirik asarlardan biridir. 1991-1992-
yillarda yozilgan va 1994-yilda “Sharq yulduzi” jurnalida e’lon qgilingan bu roman
uchta ulkan tarixiy davrni o°‘z ichiga oladi. Bular 1930-yillar “Qatag‘on”
repressiyalari, 1979-1989-yillar sovet-afg‘on urushi va “o‘zbek ishi — paxta ishi”
siyosiy jarayoni — yagona badiiy makonda birlashtiriladi. Bu uch vogea o‘zaro uzviy
bog‘liq: ularning barchasi Sovet tuzumining mustamlakachilik tabiatidan kelib
chigadi va bir-birini sabab-oqibat zanjiri sifatida ulanib boradi.

Roman yozilgan davr SSSR tanazzulidan keyin darhol, Mustaqillik dastlabki
yillari o‘ziga xos “hisob-kitob” vaqti edi. Hoshimov bu asarda nafagat shaxsiy
tragediyalarni, balki bir avlodning umri tarixiy majburiyat ostida ganday “tushda” —
bema’nilikda — o‘tganini ko‘rsatadi. Asar so‘zboshida esa muharrirning o‘zi
shunday yozadi: “O zbek xalgining ingilobdan boshlab Mustagillikkacha bo ‘Igan
hayoti dahshatli tush edi”(Asror Samad, 2017, 17). Bu ta’rif romanning tarixiy-
siyosiy falsafasini mukammal ifodalaydi.

Ushbu magolaning magsadi — romandagi asosiy gahramonlar orgali sovet-
afg‘on urushining bema’niligi, qayta qurish davri siyosiy inqirozi va SSSR
tanazzulining ichki sabablari ganday ifodalanganini adabiy tahlil va tarixiy
kontekstni uyg‘unlashtirgan holda o‘rganishdan iborat.

Sovet-afg‘on urushi (1979-1989) tarix sahifasida eng katta geosiyosiy xato
sifatida goldi. 1979-yil dekabrda Brejnev doktrinasiga amal qilib bosib kirgan sovet
qo‘shinlari o‘z hisob-kitoblariga ko‘ra bir yil ichida chiqib ketishi kerak edi —ammo
ular o‘n yil botqogda qolib ketdi. Bu urushda taxminan 15 000 sovet askari halok
bo‘ldi, 37 000 dan ortiq yarador bo‘ldi; afg‘on tomonida esa bir milliondan ziyod
tinch aholi qurbon bo‘ldi.

Xalgaro tadgiqotchilar urushning SSSR tanazzulidagi rolini keng o‘rgangan.
“Afg ‘onistondagi mag ‘lubiyat anti-gayta qurish kuchlarini zaiflashtirib, islohotlarni
tezlashtirdi va tizimning qulashiga zamin hozirladi” (Cigek, 2015, 1). Afg‘onistonda
olib borilgan harbiy harakatlar sovet igtisodiga, ijtimoiy tuzilmasiga va xalgaro
obro‘siga katta zarba bo‘ldi, natijada glasnost va qayta qurish nafaqat islohotni, balki
tizimning o°‘z-0‘zini fosh etishini ham boshlab berdi.

Xuddi ana shu tarixiy jarayon urush, gayta qurish va siyosiy tanazzul, O‘tkir
Hoshimov romanining asosiy siyosiy manbayi sifatida tasvirlanadi. Yozuvchi bu
ulkan tarixni statistika va sanalar orgali emas, balki konkret insonlar Rustam, uning
otasi, Komissar va Qurbonoy xolaning taqdirlari orqali ifodalaydi. Bu esa, oz
navbatida asarning markaziy ziddiyati sifatida namoyon bo‘lib, “badiiy konflikt
qahramonlarning ichki kechinmalari va dunyoqarash to ‘qnashuvida namoyon
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bo ‘ladi” (Prozorov V.V, Yelina Ye.G., 2012, 85) — aynan mana shu metodologiya
Hoshimov asarining kuchini belgilaydi.

Roman bosh gahramoni Rustam o‘sha davr o‘zbek yoshlarining umumlashma
obrazidir. U o‘qishining birinchi kursida o‘qiyotgan talaba bo‘lib, armiyaga
chaqiriladi va Afg‘onistonga yuboriladi. Asarning eng muhim siyosiy nugqtasi
shundaki: Rustam Afg‘onistonga o‘z xohishi bilan bormaydi. U “Vatani va xalqi
uchun emas, sovet hukumatining bosqinchilikdan iborat siyosiy manfaati uchun jang
qiladi” (Hoshimov O°., 2017, 14). Bu holat urushning bema’niligini eng teran
ifodalaydi — jangchi o°zi nima uchun jang gilayotganini bilmaydi.

Voqgealar rivoji Rustam kundaliklarida yozib boriladi, bu asarning
poliperspektiv kompozitsiyasidagi asosiy roviydir. Uning harfiy izohlari urushning
rasmiylashtirilgan propagandasiga zid bo‘lgan haqiqatni yozib qoldiradi. Shoir va
afg‘on urushi gatnashchisi Qo‘chqor Norqobil romanni 0‘qib, Hoshimovga maktub
yozgan: “Siz urushda bo ‘Imagansiz, lekin inson ruhiyatining ozorini urush orgali
haqgoniy kuch bilan tasvirlab berganingizdan xursandman® (Asror Samad, 2017,
15). Bu guvohlik yozuvchining urushni tashgaridan emas, balki inson ruhiyati orgali
tasvirlaganini ko‘rsatadi.

Afg‘onistonda Rustam bir nechta muhim siyosiy haqiqatga duch keladi.
Do‘sti Hayriddin uning o‘rniga halok bo‘ladi — bu “vatanparvarlik burchi” deb
ulug‘langan urushda shaxsiy qurbonlikning qanchalik bema’ni ekanligini ko‘rsatadi.
Rustam bu vijdon azobini hech kimga aytmaydi, lekin u undan umrining oxirigacha
qutula olmaydi. Uning urushda ko‘rgan kechirganlari haqida ‘“frontdagi askarlar
tajribasini jasorat emas, fojia va ruhiy vayronlik shaklida” namoyon etdi (Qosimov,
Xolmatov, 2025, 1). Rustamning urushdan keyingi hayoti buning yorgin dalilidir:
“urush natijasida u kasallik chalindi”, uyga qaytgach ham tinchlik topol olmadi,
oxir-ogibat fojiali ravishda hayotdan ko‘z yumdi.

Rustamning taqdirida siyosiy ma’no alohida kuchga ega: u afg‘on urushida
0°z tanasini, ruhiyatini, kelajagini sarfladi, lekin buning evaziga hech narsa olmadi.
Urushdan qaytib esa “paxta ishi” bo‘yicha nohaq qamalgan otasini ko‘rdi. Bu ikKi
zo‘ravonlik urush va siyosiy repressiya o‘rtasidagi aloga Sovet tizimining tizimli
tabiatini ko‘rsatadi: u har bir yo‘nalishda insonni “tegirmon toshi’ga aylantiradi.

Rustam urushdan gaytgan 1988-1989 — vyillar aynan Gorbachevning
oshkoralik va gayta qurish siyosati avj olgan davrga to‘g‘ri keladi. Manbalarga
yozilganidek oshkoralik davri “butun sovet apparat tanqgidi uchun suv toshginiga
aylandi” va fuqarolar ilgari bilib bo‘lmaydigan haqigatlarni o‘qiy boshladilar
(Britannica, 2024). Rustam ham aynan shu gayta qurish muhitida ota-onasining
haqiqiy taqdirini, otasining “paxta ishi” sabab nohaq gamalganini bilib oladi.
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Qiziq paradoks shundaki, gayta qurish davri Rustamni “uyg‘otdi”, ammo
endi juda kech edi. Otasining maktubida yozilgan so‘zlar romanning falsafiy yadrosi
sifatida namoyon bo‘ladi:

“Go ‘yo men esimni tanib-tanimay birov uyqu dori ichirgan-u tush ko ‘rib
yuraverganman: Goh shirin, goh xatarli tush ko rib. O‘sha “birov” qayoqqa
sudrasa, ketidan ergashib ketaverganman, nima buyursa, qulog gogmay
bajaraverganman... Uyg ‘onishga esa qo ‘rqganman... Mana endi, uyg ‘onib,
yonverimga qarasam menga o xshaganlar ko 'p ekan...” (Hoshimov O ., 1994, 120).
Bu parcha romanning eng chuqur siyosiy mazmunini aniq ifodalaydi, Sovet tuzumi
barcha fuqarolarini “uyqu dorisi bilan” ya’ni, mafkura, propaganda va zo‘ravonlik
bilan “tush” ichida ushlab turardi. Uyg‘onish esa qayta qurish davri bilan keldi, lekin
u vaqtda allaqachon ko‘p narsa vagqti soati o‘tib ketgan edi.

Roman ikkinchi yirik gahramoni Komissar Soat G‘aniyev esa, Sovet
tuzumining eng dahshatli timsolidir. U bolaligidan dinga, o‘z millatiga nafrat bilan
tarbiyalangan, sovuqqonligi, mansabparastligi va 0‘z manfaati uchun eng jirkanch
ishlarga ham tayyor bo‘lgan personaj. Lekin Komissar tuzumning qurboni emas
balki, tuzumning muvaffaqiyatli mahsuli sifatida namoyon bo‘ladi.

Komissar obrazida O‘.Hoshimov siyosiy tizimning eng kuchli qurolini
ko‘rsatadi, ya’ni shaxsni qayta tarbiyalash, uning ongini boshqarish. Otasining
izidan borib, sovet komissari bo‘lib yetishgan G‘aniyev yoshligidan ko‘plab
odamlarning nohaq jazolanishiga sabab bo‘lgan, ayollarning nomusi bilan o‘ynagan,
gatag‘on siyosatini jonbozlik bilan amalga oshirgan. U 70 yillik zulm saltanatining
timsoli sifatida asarda tasvirlanadi.

Keyinroq esa Komissar “Biz hagni topishimiz kerak, sen his-tuyg ‘ularga
berilib ketma!” deb tergov giladi (Usmonxojayeva, Z. A., 2025, 73). Bu ibora sovet
tuzumining o‘ziga xos tilini “haq” va “his-tuyg‘u” o‘rtasidagi soxta ziddiyatni —
mukammal aks ettiradi, tizim uchun hag — mafkura, his-tuyg‘u esa zaiflik sifatida
ishlagan.

Komissar orqali Hoshimov “siyosat va shaxs” masalasining eng murakkab
qatlamini ochadi. Bir tomondan, G‘aniyev shaxsan aybdor — u ongli ravishda zulm
gilgan. Boshga tomondan, uni ana shunday qilib tarbiyalagan tizim aybdor. Bu ikKi
aybdorlikning uyg‘unlashishi romanning eng chuqur falsafiy savoliga olib keladi:
gayerda shaxsiy mas’uliyat tugaydi va qayerda tuzimning zarurly bosimi
boshlanadi?

Hoshimov bu savolga bir tomonlama javob bermaydi. Komissar hayotining
oxirida ham afsuslanmaydi: “U o ‘tgan umridan afsuslanmaydi. Dunyoqarashini
o zgartirmaydi” (Hoshimov O¢., 2017, 176). Bu holat tizimning shaxsni qanchalik
to‘liq o‘z qolipiga solishi mumkinligini ko‘rsatadi. Xalizevning ta’rifida
“gahramonning xarakter va xatti-harakatlari uning ijtimoiy muhiti va tarixiy
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sharoiti bilan chambarchas bog ‘liqg” (Xalizev V.E., 2002, 251) — G‘aniyev aynan
shu goidaning eng dahshatli ifodasidir.

Komissarning farzandlari bo‘lmish Mels va Mauzer (ismlarining o°zi
mafkuraviy dasturlashtirishning ramzidir: “Marks-Engels-Lenin-Stalin” va qurol
nomi) otasini tark etadi. Bu ketish tizimning keyingi avlod tomonidan rad etilishini
anglatadi, qayta qurish davri shu “ketishni” timsollab ifoda qiladi. Ammo ular otadan
nima sababdan ketgani masalasi ham oson javob talab qilmaydi: vijdon
sabablidanmi yoki shunchaki qulay sharoitlarda otadan qutulib golishdanmi?

Komissar orqali O‘.Hoshimov SSSR tanazzulining muhim bir sababini badiiy
tarzda ifodalaydi-ki, tizim o‘zidan shu gadar uzilgan loyqga kadrlar yaratdiki, ular
endi tizimni ham saqlab qola olmasdi. “Hamma narsa chiriyapti. Buni o ‘zgartirish
kerak” — Shevardnadze 1984-yilda Gorbachevga shunday degan edi (Britannica,
2024). Sovet ma’muriyatining barcha qatlamlarida “G‘aniyev”lar ko‘paygan edi, va
aynan ular tizimni ichdan yemirdi.

“Afg ‘onistondagi urush sovet rahbarlarining milliy harakatlarni qo ‘shin
kuchi bilan bostirish samaradorligi haqidagi qarashlari-ni o zgartirdi” (Prakash,
Reuveny, 1999, 43). Aynan shu o‘zgarish qayta qurishga yo‘l ochdi. G‘aniyev esa
bu o‘zgarishni hech gachon anglamadi, u tizimga shunchalik singib ketganki,
tizimdan tashqarida o‘ylash qobiliyatini yo‘qotgan.

Rustamning otasi esa, 1930-yillar qatag‘onining bilvosita qurboni, 1980-yillar
“paxta ishi’ning esa bevosita qurboni. “Paxta ishi” Sovet Ittifoqida 1983-1988-
yillarda amalga oshirilgan siyosiy tergov jarayoni bo‘lib, o‘zbek rahbarlariga paxta
yetishtirish bo‘yicha hisobotlarni soxtalashtirganligi ayblandi va yuzlab odamlar
gamoqga olindi. Aslida bu jarayon ko‘p jihatdan siyosiy hisob-kitob va Markaziy
Osiyoning sobiq mustamlaka imperiyasiga bo‘ysundirib turilishining vositasi edi.

Rustam otasining nohaq gamalganini bilib, urushdan gaytishga garor giladi.
Bu garor roman syujetidagi eng muhim siyosiy harakatdir sifatida, urush va qatag‘on
bir zanjirning ikki bo‘g‘ini ikkalasi ham tizimning shaxsga ko‘rsatgan zo‘ravonligi
namoyon bo‘ladi. Rustam Afg‘onistonda “dushman” askarni o‘ldirsa, bu “milliy
burch” deyiladi; otasi esa o‘z yurtida tinch fuqaro sifatida “paxta ishi” uchun
gamaladi. Bu ikki ziddiyat o‘rtasidagi nomutanosiblik tizimning ikki yuzi tashqi va
ichki zo‘ravonlik ekanligini ko‘rsatadi.

Qurbonoy xola obrazi romandagi eng og‘rigli obrazdir. U umrini “nimaga
sarflaganini bilmaydi, sog ‘ligi yomonlashib ishga yaramay qolsa ham har kungi
yumushlarini go ‘ymaydi” (Hoshimov O°., 2017, 56). U tizimning faol qurbon qilgan
odami emas, u tizim tomonidan “unutilgan”, ko‘rib turilmagan kishidir.

Qurbonoy xola obrazi orqali O‘tkir Hoshimov sovet tizimi ostida o‘tgan
“oddiy” hayotning qganchalik “tushdagidek” bema’nilik va bogimandalikda

o‘tganini ko‘rsatadi. U na gatag‘on qilindi, na urushga bordi, balki shunchaki
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yashadi va yashayverdi, tizim esa uni hech qachon ko‘rmadi. Bu ko‘rinmaslik o‘z-
o‘zicha eng katta siyosiy ko‘rinishdir. Hukumat nafagat zo‘ravonlik bilan, balki
insonlarni ahamiyatsiz, keraksiz obyektlarga aylantirib ham ezishi mumkinligini
ko‘rsatadi.

Romanning sarlavhasi “Tushda kechgan umrlar” O°. Hoshimovning urush va
siyosatga bo‘lgan yagona falsafily munosabatini mujassamlashtiradi. Romanning
nomlanishiga ikki xil qarash bilan tahlil qilish mumkin. Birinchidan
“qahramonlarning shodon hayoti, orzularga to‘la kelajagi, baxtli hayot haqidagi
umidlari tushdek sarobga aylanganligi sababli” bo‘lsa, ikkinchidan esa —
“qahramonlarga har bir muhim voqealar, o‘zlarini kutib turgan taqdir tushlarida
namoyon bo‘lishi sababli” ham umrlar xuddi tushdagidek o‘tgan edi. Ikkala talgin
ham, real hayot “tushning o‘ziga o‘xshash boshqgalar tomonidan boshqgariladigan,
o‘zgartirib bo‘lmaydigan, uyg‘onganda esa faqat iztirob qoldiradigan bir jarayon
sifatida ekanligi hagidagi xulosaga olib keladi.

Said Ahmad romanga bergan bahosi bu falsafani yana bir bor ta’kidlaydi:
“Xalqg boshiga kulfatdan boshga narsa solmagan qonli urushni boshlagan telba
urushqoqlarga dil-dilidan garg ‘ish yog ‘diradi” gan asar deb ta’rif beradi. Bu “telba
urushgoglar” kim? Hoshimov aniq ism bermaydi — ammo roman kontekstida bu
Brejnev, uning Politbyurosi, va ularning amri bilan yashovchi ish ko‘ruvchi butun
bir hukumat tizimidir.

Urushning bema’niligi romanda ko‘p qatlamda ifodalanadi. Birinchi harbiy
qatlamda sovet qo‘shinlari o‘n yil davomida o‘n minglab askarini yo‘qotdi, ammo
strategik magsadga erisha olmadi. Iqtisodiy zarba ham ulkan bo‘ladi, urush sovet
iqtisodiga, 1jtimoiy tuzilmasiga va xalqaro obro‘siga katta zarba bo‘ldi, Rustam ana
shu harbiy va iqtisodiy mag‘lubiyatning jonli guvohi sifatida hamda urushning
barcha zarbalarini o‘z tanasi va ruhiyatida kechirganlarning timsolidir.

Ikkinchi mafkuraviy gatlam esa, sovet ommaviy axborot vositalari urushni
“xalqaro burch” deb ko‘rsatdi. “1979-yildan 1986-yilgacha urush “xalgaro burch”
(MHTepHaUMOHAIBHBIN 10aT) va “yaxshi qo‘shnichilik” sifatida tasvirlandi. Rasmiy
jihatdan, Afg‘onistondagi urush mavjud emas edi” (Cicek, 2015, 4). Rustamning
kundaliklarida esa bu yolg‘onning ichki rad etilishida ko‘rinadi, u o‘zi ko‘rgan
hagigatni yozadi, ammo bu hagigatni hech kim eshitmaydi.

Uchinchi shaxsiy-axloqiy qatlam esa, Rustam afg‘on tinch aholisining
o‘lganiga guvoh bo‘ladi, do‘stini yo‘qotadi, o‘zi ham kasallanadi. Bu barcha
yo‘qotishlar nima uchun? U bu savolga javob topa olmaydi va aynan shu javobsizlik
urushning bema’niligining eng jimjit ammo shafgatsiz ifodasidir. “O zbekiston
shunchalik aynib ketgan ekan, markazga tola o ‘rniga vagonda havo, samolyotda
diplomatda pul borgan ekan, nega u yogdagilar indamabdi?” (Hoshimov O°., 1994,
59).
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Bu satrda Rustamning hisob-kitob so‘zlari, urushdan qaytgan kishining ko*‘zi
bilan ko‘rgan tizimning umumiy manzarasi aks etadi. “Tola o ‘rniga havo borgan”
bu boshqacha aytganda, sovet iqtisodiy tizimining to‘liq barbodligini anglatadi.
Qayta qurish shu barbodlikni ochiglab ko‘rsatdi hamda tizim o‘z-o°zini yo‘q qilish
jarayonini boshlaydi.

Urush adabiyotida O¢. Hoshimovning o‘rnini aniglash uchun Xeminguey
paralleli muhim. Qo‘chqor Norqobil o‘zining maktubida: «“Tushda kechgan
umrlar” o zbek romanchiligida og‘ir yukni yelkalab maydonga chiqdi. Ulug"
Xeminguey asarlaridagi kabi urush oralab inson yuragiga yo‘l oldi» deb yozgan
(Qo‘chqgor Norqobil, 1994, 15). Bu taqqoslash muallifning urushni siyosiy va harbiy
tahlil orgali emas, balki inson galbi orgali tasvirlagani uchun amalga oshirilgan.

Biroq O°‘tkir Hoshimovning ovozi Xemingueynikidan fargli. Xeminguey
urushni umuminsoniy fojea sifatida ko‘rsatsa, Hoshimov uni muayyan siyosiy
tizimning sovet imperiyasining qo‘li bilan amalga oshirilgan zulm sifatida
tasvirlaydi. Bu farq milliy va universal aspektlarning uyg‘unlashuvida namoyon
bo‘ladi. Rustamning taqdiri o‘zbek xalqining va bir vaqtning o‘zida har ganday
davrdagi har ganday tuzum qurbonlarining taqdiri ekanligi asar so‘ngida tushuniladi.

Romanning eng doimiy savoli sifatida siyosiy tizim va shaxs o‘rtasidagi
munosabatda namoyon bo‘ladi. Kim kimni yaratadi va kim kimga javobgar?
Yozuvchi bu savolga oldindan tayyor javob bilan kelmaydi, balki romanning badiiy
boyligini ana shu noaniglik tashkil etadi.

Bir tomondan, Komissar G‘aniyev tizim yaratgan, tizimga sodiq qolgan va
uning barcha jinoyatlarini 0‘z qo‘li bilan amalga oshirgan shaxs. Boshqa tomondan,
Rustam tizim tomonidan ishlatilgan, ammo ichida hech qachon unga to‘liq
bo‘ysunmagan shaxs. Va uchinchi tomondan, Rustamning otasi tizim tomonidan
tamoman sadaqga sifatida tashlangan shaxs.

Ushbu uch model orgali Hoshimov totalitar tuzumning inson bilan
munosabatining uch turini ko‘rsatadi:

1-jadval:
¢ : q Va :
tizim shaxsni
tizim shaxsni tizim shaxsni ) ,“m“r:a“ )
0‘z quroliga \ vosita sifatida ° rln? ascan oz
.y . . . yo‘lida bosib
aylantirishi | ishlatib, keyin tadi
G‘aniyev B tashlab ketadi 0'tach,
brazida: ; Rustamning
obrazida; Rustam; otasi, Qurbonoy
"‘ ) xola obrazlarida

— “
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E.V.Xalizev adabiyotda shaxs va jamiyat o‘rtasidagi munosabatning badiiy
talgini hagida shunday yozadi: “Qahramon o ‘z davri jamiyati va tarixiy sharoitining
mahsuli sifatida ko ‘rinadi, ammo ayni vaqtda o ‘ziga xos individuallikka ega
mustaqil kuch bo ‘lib goladi” (Xamuze V.E., 2002, 251). O‘tkir Hoshimov aynan
ana shu ziddiyatni tizimning shaxsni 0‘z qolipiga solishga urinishi bilan shaxsning
o°‘z individualligini saqlab qolish harakati o‘rtasidagi kurashini romanning asosiy
siyosiy dilemmasi sifatida tagqdim etadi.

Romanning eng kuchli siyosiy xulosasi “Uyg ‘onishga qo rqqan” avlodning
nihoyat qayta qurish davrida ko‘zini ochishi va “menga o xshaganlar ko ‘p ekan”
deb payqashi. Bu “uyg‘onish” tizimning inqirozini ham izohlab keladi, tizim shu
qadar ko‘p insonga “uyqu dorisi” ichirganki, ular uyg‘onganda birdan yolg‘on ustida
qurilgan butun bir imperiyani hamda o‘sha imperiyani qurish va maqgtash uchun
sarflangan umrlarni ko‘radilar.

XULOSA

O‘tkir Hoshimovning “Tushda kechgan umrlar” romani sovet-afg‘on urushi,
gayta qurish davri va SSSR tanazzulining insoniy, siyosiy va axlogiy ogibatlarini bir
avlodning taqdiri orgali ifodalagan nodir asardir. Tahlilimiz natijasida quyidagi
xulosalarga kelindi:

Birinchidan, romandagi qahramonlar tizimi orqgali Rustam (urushning
begunoh qurboni), G‘aniyev (tizimning aktiv mahsuli), ota (tizimning ‘“ko‘zga
ko‘rinmaydigan” qurboni) va Qurbonoy xola (unutilgan hayot) kabilarda sovet
imperiyasining insonlarga ko‘rsatgan zo‘ravonligining to‘rtta turli modelini ochib
beradi.

Ikkinchidan, roman afg‘on urushini nafagat harbiy fojea, balki tizimiy axloqiy
inqirozning badily ifodasi sifatida ko‘rsatadi. Urushning bema’niligi faqat
Rustamning shaxsiy hayotida emas, balki butun bir imperiyaning tanazzulida
namoyon bo‘ladi. Muallif bu makro haqigatni mikro hayot asosida Rustam, uning
otasi, Qurbonoy xola obrazlari orgali ifodalaydi.

Uchinchidan, “Tushda kechgan umrlar” sarlavhasi romanning asosiy siyosiy
haqigatini mujassamlashtiradi: Sovet tuzumi fuqgarolarini “mafkura uyqusi’da
ushlab turdi va gayta qurish bu uyquni buzdi, ammo uyg‘onish vaqti o‘tib ketgan,
ko*p narsa yo‘qolib bo‘lgan edi.

To‘rtinchidan, yozuvchi “siyosat va shaxs” munosabatini bir tomonlama hal
qilmaydi. U shaxsning tizim oldida ham qurbon, ham mas’uliyatli subyekt bo‘la
olishini ko‘rsatadi. Rustam va G‘aniyev bir tizimning ikki turli javobini ifodalaydi,
biri sindirilsa, ikkinchisi singib ketadi.

Nihoyat, “Tushda kechgan umrlar” bu shunchaki tarixiy-badiiy roman emas.
U barcha davrdagi barcha totalitar tuzumlar hagida umumiy ovoz sifatida, urush
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boshlaganda, tizim shaxsdan birinchi galda uning oz taqdirini belgilash huquqini
tortib olishini ifoda etadi.
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