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ANNOTATSIYA KALIT SO‘ZLAR

Ushbu magolada tarjima transformatsiyasi tushunchasining ilmiy-nazariy Tarjima, transformatsiya,
evolyutsiyasi davriy tasnif asosida tahlil gilingan. Magolada tarjima jarayonida tasnif, giyosiy tahlil, davriy tasnif,
yuzaga keladigan o‘zgarishlarni nomlash borasida G‘arb va Sharq tarjimashunoslik  tarjima  nazariyasi, evolyutsiya,
maktablarida shakllangan ikki xil ilmiy an’ana qiyoslandi: ingliz tilshunosligi semantik, pragmatik va stilistik
traditsiyasida “translation shift” (R. Jakobson, J.-P. Vinay va J. Darbelnet, J. o‘zgarishlar.

Katford), sobiq sovet va MDH tarjimashunosligida esa “transformatsiya” (A.

Fedorov, Ya. Retsker, L. Barxudarov, V. Komissarov, A. Shveytser) atamalari Received: June 10, 2026
ostida o‘rganilgan g‘oyalar tahlilga tortildi. Tasvirly va tarixiy-giyosiy tadgigot Accepted: June 19, 2026
metodlaridan foydalanilgan holda, turli davrlarda ilgari surilgan transformatsiya Auvailable online: September
tizimlarining o‘zaro umumiy va farqli jihatlari, shuningdek turli til an’analarida bir- 5, 2026

birini takrorlovchi va takrorlanmaydigan, yangi ilmiy yondashuvlar aniglandi.

Magolada R. Jakobsonning uch turli tarjima tasnifi (intralingual, interlingual va

intersemiotik), Vinay va Darbelnetning yetti bosgichli model (borrowing, calque,

literal translation, transposition, modulation, equivalence, adaptation), hamda J.

Katfordning level shift va category shift tasnifi batafsil tahlil gilindi. Tadgigot

natijasida tarjima nazariyasining rivojlanish bosgichlari yanada aniglashtirildi va

amaliyotda sifatli tarjimani ta’minlashda qo‘llanilishi mumkin bo‘lgan ishonchli

transformatsiya turlari taqdim etildi. Shuningdek, maqolada o‘zbek

tarjimashunosligida bu masalaning mustaqil tadgigot obyekti sifatida shakllanish va

rivojlanish jarayoni ham yoritib o‘tildi, bu esa milliy tarjimashunoslik maktabining

xalqaro nazariy maydondagi o‘rnini ko‘rsatish imkonini berdi.
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ABSTRACT KEYWORDS
This article analyzes the scientific-theoretical evolution of the concept of Translation,
translation transformation on the basis of a periodized classification. The article transformation, classification,

compares two distinct scholarly traditions that have shaped how changes occurring
in the translation process are designated in Western and Eastern schools of
translation studies: in the English linguistic tradition, the term “translation shift” (R.
Jakobson, J.-P. Vinay and J. Darbelnet, J. Catford), and in the translation studies of
the former USSR and CIS countries, the concepts examined under the term
“transformation” (A. Fedorov, Ya. Retsker, L. Barkhudarov, V. Komissarov, A.
Shveytser). Using descriptive and historical-comparative research methods,
common and distinctive features of the transformation systems proposed in different
periods were identified, along with overlapping and non-repeating, novel scientific
approaches found across different linguistic traditions. The article provides a
detailed analysis of R. Jakobson’s three-part classification of translation
(intralingual, interlingual, and intersemiotic), Vinay and Darbelnet’s seven-element
model (borrowing, calque, literal translation, transposition, modulation,
equivalence, adaptation), and J. Catford’s classification of level shifts and category
shifts. As a result of the study, the stages in the development of translation theory
have been further clarified, and reliable types of translation transformations that can
be applied to ensure high-quality translation in practice have been presented.
Furthermore, the article highlights the process of formation and development of this
issue in Uzbek translation studies as an independent object of research, which makes
it possible to show the place of the national school of translation studies within the

international theoretical landscape.
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AHHOTANMSA

KJIIOYEBBIE CJIOBA

B nanHO#i cTaThe Ha OCHOBE MEPUOAU3NPOBAHHON KIIaCCH(PHUKALINU
TIPOCIICKUBACTCS HAYYHO-TEOpETHYECKas SBOITIOIHS TTOHATHUS
repeBoadecKoil Tpancopmanuu. ComoCTaBISIIOTCS 1BE HAyYHbBIE TPaAUIIH
(3amamHOW W BOCTOYHOHM INKOJI TIEPEBOIOBEINCHHSA), B pPaMKaxX KOTOPBIX
c(OPMHPOBATICh PA3INYHBIE MOAXONB K O0OO3HAYCHHWIO W3MEHEHHH,
MIPOMCXOIAIINX B MPOIIECCE MEPEeBOJa: B aHTJION3BIYHON JIMHIBUCTHYECKOU
TpaauIINY, HCIIOTB3YETCs TEPMUH «TepeBoaueckuii capur» (P. Sxo6cown, XK.-
I1. Bune u X. dapoenbue, k. Kardopa), a B mepeBOAOBEACHUH OBIBIIIETO
CCCP u ctpan CHI" — tepmun «tpancdopmarus» (A. @énopos, . Perkep,
JI. BapxymapoB, B. Kommccapo, A. IlIsefiuep). C mnpuMeHeHHEM
OMHCATENFHOTO M HMCTOPHKO-CPAaBHUTEIBFHOI'O METOJOB B HCCIEIOBAHUU
BBISIBIICHBI OOIIME U Pa3IMUUTENbHBIE 0COOCHHOCTH CUCTEM TpaHChOopMaIuii,
MPEUIOKEHHBIX B pa3HbIC MEPHUONBI, a TAaKKE CXOJICTBA W HECOBIAICHUS
MCXKY HOBBIMU HAYYHBIMH MMOAXOAaMH, C(I)OpMPIpOBaBLHI/IMI/ICH B PA3JIMYHBIX
JIMHIBUCTHYECKUX TpaguUusaX. B craTbe MOAPOOHO MpOaHAIM3HPOBAHBI
TpéxyacTHas kiaccuukauus nepesoja P. SlkoOcoHa (BHYTpPHUS3BIKOBOIA,
MEXBSI3BIKOBOM M HHTEPCEMHOTHIECKHH ), CCMUKOMITOHEHTHAsI MO/IeTh BuHe
n JlapOenpHe (3aMMCTBOBaHHE, KaJIbKHPOBAHME, JOCIOBHBIN II€PEBOJ,
TPAHCHO3WIHNSA, MOIYJISNWS, OSKBHUBAJIECHTHOCTH, aJamnTalus), a TakKxke
BbIIelieHHEe YpoBHEBBIX cMemenuii («level shift») u caBuros mo kareropusm
(«category shifty) JIxx. Kardopma. B pe3ynbrare mcciemoBaHusi yTOYHEHBI
OTalbl pasBUTUA TCOpHUU NEPEBOJa U ONPCACIICHBI O6OCHOBaHHLIe THUIIBI
HepeBOIYECKUX TpaHCc(opMalnii, KOTOpbIe MOI'YT IPUMEHSTHCS Ha TIPAKTHKE
Juia obecrieyeHns KadecTBa nepeBosia. Takke B CTaThe OCBEIIaeTCs Mpolece
CTAHOBJICHUA W pPa3BUTHA I/ICCJ'IC}Z[OBaHI/II‘/II 10 }IaHHOﬁ HpO6HeMaTI/IKe Kak
CaMOCTOSITEIBHOMY ~ OOBEKTYy  HAy4yHOro  HM3y4eHHS B  y30€KCKOM
NePEBOIOBEICHUH, YTO TI03BOJISIET OMPEACIUTH MECTO HAIIMOHATBHOM IITKOJIBI
NIePEBOIOBEICHUS B MEKAYHAPOIHOM TEOPETUUECKOM MTPOCTPAHCTBE.
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KIRISH
Tarjima jarayoni tilshunoslik, tarjimashunoslik va madaniyatlararo

mulogotning ajralmas gismi bo‘lib, unda tarjima transformatsiyalar muhim rol
o‘ynaydi. Tarjima transformatsiyasi tushunchasi tarjimaning lingvistik asoslarini
o‘rganishda markaziy kategoriyalardan biri sifatida shakllangan. Ushbu atama XX
asrning o‘rtalaridan boshlab ko‘plab tarjimashunos olimlarning digqgat markazida
bo‘lib kelmoqda. Dastlabki tadqiqotlarda transformatsiya tarjima jarayonidagi
lingvistik o‘zgarishlar sifatida talqin etilgan bo‘lsa, keyinchalik bu tushuncha
kengayib, semantik, pragmatik va stilistik o‘zgarishlarni ham gqamrab ola boshladi.
Turli davrlarda yaratilgan tasniflarda olimlarning yondashuvlari bir-biridan farg
qilgani, ayrim hollarda esa ularning g‘oyalari o‘zaro yaqinlashgani kuzatildi. Bu
holat tarjima transformatsiyalarining davriy tasnifini shakllantirish zaruratini
tug‘dirdi. Mazkur maqolada tarjima transformatsiyalari yoki o‘zgarishlarining turli
davrlardagi tasniflari o‘rganilib, ularning o‘zaro bog‘ligliklari va qarama-
garshiliklari tahlil gilindi. Shuningdek, transformatsiyalar tizimidagi umumiy va
yangi unsurlar qiyosiy tahlil asosida aniglandi. Tadgigot natijasida tarjima
transformatsiyalarining evolyutsion rivojlanish yo‘nalishlari aniqlanib, tarjima
nazariyasi uchun yangi ilmiy xulosalar shakllantirildi.

ASOSIY QISM
Ta’kidlash joizki, tarjima transformatsiyasi atamasi XX asrning o‘rtalaridan

boshlab butun dunyo tarjimashunos olimlarining digqat markazida bo‘lib kelmoqda.
Tarjimashunos olimlar tarjima transformatsiyasini ikki tildagi ekvivalent matnni
yaratishdagi asosiy omil sifatida baholab o‘z tadgiqotlarida unga doir fikrlarni bayon
gilishgan. Olimlar tomonidan bildirilgan bir birini takrorlovchi fikrlar gatorida, ayni
bir hodisani turli atamalar bilan atash holatlari ham kuzatiladi. Bunga misol
tariqasida tarjima jarayonida yuz beradigan o‘zgarishlarni G‘arbda va Sharqda
turlicha atamalar bilan nomlash holatini keltirib o‘tish mumkin. G‘arbda, asosan
ingliz tarjimashunosligida, bu hodisaga nisbatan translation shift atamasi
qo‘llanilgan bo‘lsa, nisbatan sharqroqda mavjud bo‘lgan sobiq SSSR davlatida va

keyinchalik MDH davlatlarida mazkur hodisaga nisbatan tarjima transformatsiyasi
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atamasi keng qo‘llanilgan va hozir ham qo‘llanilishda davom etmoqda. Tarjima
transformatsiyasi tushunchasi rus tilshunosligi an’anasida shakllangan bo‘lsa,
translation shift atamasi ingliz tilidagi tarjimashunoslikka bag‘ishlangan
tadgiqotlarda qo‘llaniladi. Ammo bular ikkalasi ham bir maqsadga —asliyat tilidagi
matnni tarjima tiliga o‘tkazishda matnda sodir bo‘ladigan strukturaviy, semantik
yoki stilistik o‘zgarishlarni nomlash va tahlil gilishga garatilgan. Quyida bu ikki
tushunchaning G‘arbda va Sharqda o‘rganilishi va rivojlanishi davriy ketma-
ketlikda ko‘rsatib o‘tildi.

Tarjima transformatsiyasi haqidagi dastlabki ilmiy izlanishlar R. Jakobson
tomonidan olib borilgan bo‘lib, u “On Linguistic Aspects of Translation” nomli
magolasida tarjimani interlingual, intralingualvaintersemiotik turlarga ajratgan
hamda tarjimada ma’no o‘zgarishlari til tizimi farqlariga bog‘liq ekanini ta’kidlagan
(Jakobson R., 1959, 233). Jakobsonning bu yondashuvi tarjimaning tilshunoslik
asoslarini belgilab berdi.

Shundan so‘ng, J.-P. Vinay va J. Darbelnet o‘zlarining “Stylistique comparée
du frangais et de [’anglais” nomli tadqiqot ishida tarjimada qo‘llaniladigan asosiy
jarayonlarni — borrowing (o‘zlashtirish), calque (kalkalash), literal translation
(to‘g‘ridan to‘g‘ri tarjima), transposition (transpozitsiya), modulation, equivalence
(ekvivalentlik), adaptation (moslashtirish)— tizimlashtirdilar (Vinay J.-P., Darbelnet
J.,1958,30-42).Ularning yondashuvi tarjima jarayonidagi o‘zgarishlarni amaliy
tahlil vositasiga aylantirib, keyingi transformatsiya nazariyasiga poydevor yaratdi.

J. C. Katford o‘zining “A Linguistic Theory of Translation” (1965) asarida
birinchi bo‘lib “translation shifts” atamasini ilmiy muomalaga kiritdi. U tarjimadagi
o‘zgarishlarni level shifts (til darajalari o‘rtasidagi o‘zgarishlar) va category shifts
(turkum, birlik yoki shakl o‘zgarishlari) sifatida tasniflagan (Catford J. C., 1965, 73-
79). J. Katfordning bu yondashuvi tarjima jarayonining strukturaviy tahlilini
chuqurlashtiradi va hozirgi kungacha ko‘plab tadqiqotlarda asosiy nazariy poydevor
bo‘lib xizmat qiladi.

1960-1990-yillar oralig‘ida tarjima transformatsiyasi nazariyasi turli

maktablar tomonidan kengaytiriladi. E. Nida o‘zining “Toward a Science of
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Translating” asarida tarjimada “dynamic equivalence” tushunchasini ilgari surdi va
tarjimonning matn ma’nosini yetkazishdagi psixolingvistik yondashuvi haqidagi
fikrlarini bayon giladi (Nida E. A., 1964, 159-162). P. Newmark esa “A Textbook of
Translation” asarida semantik va kommunikativ tarjima o‘rtasidagi fargni ajratib,
transformatsiyalarni maqgsadga yo‘naltirilgan tanlov deb izohlagan (Newmark P.,
1988, 45-47). Shu davrda G. Toury o‘zining “Descriptive Translation Studies and
Beyond”nomli ishida tarjimani ijtimoiy-madaniy “norma”lar bilan bog‘lab,
transformatsiyalarni deskriptiv (tasviriy) tahlil doirasida o‘rgandi (Toury G., 1995,
25-33).

1990-yillarning oxiridan boshlab M. Baker korpus lingvistikasiga asoslangan
tarjima tadqiqotlarini yo‘lga qo‘ydi. U “Text and Technology: In Honour of John
Sinclair” to‘plamida korpus yondashuvi tarjima transformatsiyalarini empirik
ravishda o‘rganish imkonini berishini ta’kidlaydi (Baker M., 1993, 240-242). Bu
yondashuv tarjimadagi leksik, grammatik va pragmatik o‘zgarishlarni statistik tahlil
qilishga yo‘l ochdi.

Zamonaviy davrda L. Molina va A. Hurtado Albir “Translation Techniques
Revisited” (2002) nomli maqolalarida transformatsiyalarni amaliy jihatdan
tizimlashtirib, 18 xil tarjima texnikasini belgilab berdilar (Molina L., 2002, 499-
501). Ularning yondashuvi transformatsiyani nazariy tushunchadan amaliy vositaga
aylantirdi. So‘nggi yillarda esa tarjima transformatsiyalari neural machine
translation (NMT) tizimlari kontekstida, mashina tarjimalaridagi leksik-grammatik
o‘zgarishlarni inson tarjimasi bilan qiyoslash orqali o‘rganilmoqda (Koller W.,
1995, 215-218).

Sharqda dastlab tarjima jarayoni til tizimlari o‘rtasidagi o‘zaro alogadorlik
sifatida o‘rganilgan bo‘lib, bu boradagi ilk izlanishlar rus tarjimashunosligi
maktabida olib borilgan. A. V. Fedorov o‘zining “BBeneHue B Teopuio nepesoja”
asarida tarjimani “til tizimlari o‘rtasidagi o‘zaro ta’sir jarayoni” deb ta’riflab,
tarjimashunoslikni mustaqil ilmiy yo‘nalish sifatida asoslab berdi (®émopoBA. B.,
1953, 34-36).
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Shundan so‘ng Ya.l. Retsker “O3akoHOMEpHBIX COOTBETCTBUSX IIPH
nepesoje” (1966) asarida tarjimada “mos keluvchi birliklar” (cooTBeTrcTBH)
nazariyasini ishlab chiqdi va tarjimada ma’no ekvivalentligi tushunchasini ilgari
surdi (Perikep 1. M., 1966, 47-49). Bu davrda “transformatsiya” termini hali
qo‘llanilmagan bo‘lsa-da, tarjimada lingvistik o‘zgarishlar g‘oyasi shakllana
boshladi.

1960-1970-yillarda tarjima nazariyasiga “transformatsiya” tushunchasi
bevosita kirib keldi. L. S. Barkhudarov o°zining “fI3bix 1 nepeBo (Bonpocsr o0ieii
U JactHOU Teopum rmepeBona)”’ Kitobida tarjimada leksik, grammatik va stilistik
transformatsiyalarni ajratib ko‘rsatdi hamda tarjimani “semantik o‘zgarishlar orqali
ma’noni yetkazish” jarayoni sifatida ta’rifladi (bapxymapos JI. C., 1975, 78-82). Shu
davrda V. N. Komissarovning “Teopust nmepeBoaa (JIMHIBUCTHYECKHE ACIEKTHI)”
(1990) asarida ham tarjima transformatsiyalari grammatik, leksik, stilistik va
kompleks turlarga ajratilib, tarjima jarayoni ikki bosgichli model asosida
tushuntirildi (Komuccapor B. H., 1990, 91-93).

Keyinchalik, tarjima transformatsiyasi nazariyasi yanada tizimlashtirildi. A.
D. Shveytser “Teopus mepeBoja: craTyc, nmpobieMbl, acekThl” asarida tarjimani
nutg faoliyatining bir turi sifatida baholab, transformatsiyalarni kommunikativ
ekvivalentlik tamoyiliga asoslab tahlil gildi (IIIsetinep A. /., 1998, 57-60).

G‘arb ilmida esa J. C. Katford “A Linguistic Theory of Translation” (1965)
asarida “translation shift” terminini birinchi bo‘lib ilmiy muomalaga kiritgan. Biroq
bu termin to‘g‘ridan-to‘g‘ri  rus tarjimashunosligidagi “transformatsiya”
tushunchasining ekvivalenti emas, balki tarjima jarayonidagi grammatik va
kategoriyaviy o‘zgarishlarga oid mustaqil yondashuv sifatida shakllangan.

O‘zbek tarjimashunosligida bu masalaga bo‘lgan qizigish 2000-yillarda
shakllana boshladi. I. Gfafurov, N Qambarov, O°‘. Mo‘minovlar “Tarjima
nazariyasi”’ o‘quv qo‘llanmasida tarjima transformatsiyalarini ikkita alohida
bo‘limlarda leksik va grammatik transformatsiyalarga ajratgan holda o‘rganishgan
hamda ularni tarjimada g‘aliz birliklardan qochish vositasi sifatida ko‘rishgan

(Gafurov 1., 2012, 108).
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Shunday qilib, tarjima transformatsiyasi haqidagi garashlar dastlab rus
tarjimashunosligida lingvistik asosda shakllanib, keyinchalik o‘zbek ilmiy
maktabida mustaqil tadgiqot obyekti sifatida rivojlandi. Bugungi kunda ushbu
masala tarjimada eckvivalentlikni ta’minlovchi asosiy vositalardan biri sifatida
o‘rganilmoqda.

Mazkur tadgigot ishida diaxronik tadgigot metodlaridan tasviriy hamda
tarixiy-qiyosiy metodlar (Rasulov R., 2010, 256-275) qo‘llanildi. Tadqiqotda
tasvirty metodni qo‘llash orqali tarjima transformatsiyasi turlarini ifodalovchi
terminlar sinxron tarzda tekshirilib tavsiflandi. Tarixiy-qiyosiy metodni orgali
terminlar paydo bo‘lishi hamda tarixan rivojlanishi tahlil qilindi.

Tarjima jarayonining ilmiy tahlili bilan shug‘ullangan tilshunos R. Jakobson
o‘zining “On Linguistic Aspects of Translation” (1959) nomli magqolasida
tarjimaning uch turini ajratib ko‘rsatgan: intralingual, interlingual va intersemiotic
translation. Unga ko‘ra, tarjima jarayoni faqat tillararo emas, balki bir til ichidagi va
turli belgilar tizimlari o‘rtasidagi ma’no o‘zgarishlarini ham o°z ichiga oladi.

Intralingual translation (ichki tarjima) — bu bir tildagi ma’no birliklarini o‘sha
tilning boshga birliklari orqali gayta ifodalash jarayonidir. Ya’ni, bu turdagi
tarjimada so‘z yoki iboraning ma’nosi saqlangan holda uning shakli o‘zgartiriladi.
Jakobson buni “interpretation of verbal signs by means of other signs of the same
language” (“til birliklarini shu tilning boshqga belgilar tizimi orqali talqin etish™) deb
izohlaydi. Masalan, ingliz tilidagi child so‘zini young boy shaklida ifodalash —
intralingual tarjima namunasidir. Bu turdagi o‘zgarishlar asosan izohli lug‘atlar,
parafrazalar va til o‘rgatish jarayonlarida qo‘llanadi.

Interlingual translation (tillararo tarjima) esa Jakobson tomonidan “translation
proper”, ya’ni asl tarjima sifatida baholanadi. Bu jarayonda matn bir tildan boshga
tilga o‘tkaziladi. Uning fikriga ko‘ra, tillar orasida to‘liq ekvivalentlik mavjud emas,
shuning uchun tarjimon har doim interpretativ yondashuv orqali ma’noni uzatadi.
Masalan, “Good morning” iborasining o‘zbek tiliga “Xayrli tong” deb tarjima

qilinishi interlingual tarjimaga misol qilib ko‘rsatilishi mumkin. Shu sababli bu

289



KOMPARATIVISTIKA (Comparative Studies) Ned (12)-2026

turdagi tarjimada leksik, grammatik va stilistik transformatsiyalar muhim ahamiyat
kasb etadi.

Intersemiotic translation (belgilararo tarjima) — bu verbal belgilar tizimini
noverbal, ya’ni boshga semiotik tizimga o‘tkazish jarayonidir. Jakobson uni
“interpretation of verbal signs by means of signs of nonverbal sign systems” deb
ta’riflaydi. Bunga adabiy asarning kinoga moslashtirilishi, she’rning musiqaga
aylantirilishi yoki matn asosida rasm yaratilishi kiradi. Masalan, E. Xemingueyning
“The Old Man and the Sea ” asarining kinofilm sifatida tagdim etilishi, intersemiotik
tarjimaning yorgin namunasi deya hisoblash mumkin.

R. Jakobson taklif etgan uch bosqgichli tasnif tarjima nazariyasida
transformatsiyalar tabiatini chuqurroq tushunish uchun asos bo‘lib xizmat qildi. U
matn o‘zgarishlarini faqat leksik yoki grammatik darajada emas, balki semantik,
kommunikativ va semiotik darajada ham kuzatish zarurligini ta’kidlagan. Shu tariga
keyingi yillarda bu yondashuv tarjima transformatsiyalari nazariyasi uchun muhim
metodologik poydevorga aylandi.

Tarjima jarayonini lingvistik va stilistik jihatdan chuqur tahlil gilgan olimlar
Jean-Paul Vinay va Jean Darbelnet o‘zlarining mashhur “Stylistique comparée du
francais et de 1’anglais™ (1958) asarida tarjima amaliyotiga yangi tizimli yondashuv
olib kirdilar. Ular tarjima jarayonida yuz beradigan o‘zgarishlarni ikki asosiy
yo‘nalishda — direct (to‘g‘ridan-to‘g‘ri) va oblique (bilvosita) usullar orgali
tavsifladilar.

Bu ikki yo‘nalish tarjimaning turli darajalarda amalga oshadigan lingvistik va
stilistik transformatsiyalarini gamrab oladi. Har ikki guruhga kiruvchi jami yetti
turdagi tarjima jarayonlari quyidagilardir: borrowing (o‘zlashtirish), calque
(kalkalash), literal translation (so‘zma-so‘z tarjima), transposition (transpozitsiya),
modulation  (modulyatsiya), equivalence (ekvivalentlik) va adaptation
(moslashtirish).

I. Direct Translation Methods (Bevosita tarjima usullari).Bu turdagi

metodlarda manba va magsad tillar o‘rtasidagi strukturaviy o‘xshashlik saqlanadi,
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ya’'ni tarjimon matnni grammatik va semantik jihatdan minimal o‘zgarish bilan
ko‘chiradi.

1. Borrowing (o‘zlashtirish) — manba tilidagi so‘z yoki iboraning shaklan o‘z
holicha olingan varianti. Masalan, “computer” — “kompyuter”, “pizza” —
“pitssa”’. Bu usul asliyatdagi madaniy yoki terminologik birlikni saglaydi.

2. Calque (kalkalash)- manbadagi ibora tarkibi so‘zma-so‘z tarjima qilinadi,
lekin maqgsad tilining grammatik qoidalariga moslashtiriladi. Masalan,
inglizcha “skyscraper” iborasining “osmon o ‘par bino” deb tarjima qilinishi.

3. Literal translation (so‘zma-so‘z tarjima) — tilda grammatik va leksik moslik
mavjud bo‘lgan hollarda qo‘llanadi. Masalan, “She opened the door” — “U
eshikni ochdi”. Biroq bu usul faqat tuzilma va ma’no bir-biriga mos kelgan
holatlarda samarali bo‘ladi.

I1. Obligue Translation Methods (Bilvosita tarjima usullari).Bu usullar manba
tilining strukturasi, semantikasi yoki madaniy konteksti maqgsad tiliga to‘liq mos
kelmaganda qo‘llanadi. Ular tarjimonni ijjodkorlikka va interpretatsiyaga undaydi.

1. Transposition (transpozitsiya) — grammatik kategoriya yoki so‘z turkumining
o‘zgarishidir. Masalan, inglizcha “fo decide” fe’li o‘zbekchada “qaror gabul
gilish”” deb nominal shaklda ifodalanadi.

2. Modulation (modulyatsiya) — fikrni boshga nuqtayi nazardan ifodalash, ya’ni
semantik burchakni o‘zgartirish. Masalan, “If is not difficult” jumlasi “Bu
oson” tarzida ifodalansa, bu modulyatsiya hisoblanadi.

3. Equivalence (ekvivalentlik) — manbadagi iborani magsad tilida funksional
jihatdan teng, lekin shaklan boshgacha ifoda bilan berish. Masalan, “It’s
raining cats and dogs” — “Yomg ‘ir juda kuchli yog ‘mogda”. Bu usul ibora
va magollar tarjimasida keng qo‘llanadi.

4. Adaptation (moslashtirish)-madaniy tafovutni hisobga olib, manba tilidagi
vogeani yoki atamani magsad tiliga moslashtirish. Masalan, inglizcha
“Thanksgiving” bayramining o‘zbek tilida “minnatdorchilik kunitarzida

berilishi.
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JP.Vinay va J.Darbelnetning yondashuvi tarjimada yuz beradigan
o‘zgarishlarni aniq tizimga solgan ilk ilmiy model hisoblanadi. Ularning metodlari
keyinchalik J. Katfordning translation shift nazariyasiga va Molina & Albir (2002)
tomonidan ishlab chigilgan zamonaviy tarjima texnikalari konsepsiyasiga asos bo‘ldi.

Ularning qarashlariga ko‘ra, har bir tarjima — bu tildagi birlikni boshqa tildagi
mos shaklga o‘tkazish emas, balki stilistik tizimlar o‘rtasidagi ekvivalentlikni topish
jarayonidir. Shu sababli, J.P.Vinay va J.Darbelnet konsepsiyasi tarjima
transformatsiyalari nazariyasining amaliy poydevori sifatida e’tirof etiladi.

Tarjima jarayonining lingvistik asoslarini chuqur tahlil gilgan ingliz tilshunosi
J. Katford (John Cunnison Catford) 1965-yilda nashr etilgan “A Linguistic Theory
of Translation: An Essay in Applied Linguistics” asarida tarjimada sodir bo‘ladigan
o‘zgarishlarni “translation shifts” atamasi orgali ilmiy muomalaga kiritdi (Catford J.
C., 1965, 73-79). Bu yondashuv tarjima nazariyasida burilish yasab, tarjima
jarayonini strukturaviy-lingvistik tizim asosida tushuntirishga imkon berdi.

Katfordning fikricha, tarjima — bu faqat so‘zlarni almashtirish emas, balki bir
til tizimidagi grammatik, semantik va funksional birliklarni boshqga til tizimidagi
mos birliklar bilan strukturaviy jihatdan o‘zgartirish jarayonidir. U tarjimada ro‘y
beradigan o‘zgarishlarni ikki asosiy turga ajratadi: level shifts (darajaviy
o‘zgarishlar) va category shifts (turkumiy o‘zgarishlar). Ushbu tasnif tarjimadagi
lingvistik farqlarni aniqlashda aniq mezon bo‘lib xizmat qiladi.

1) Level shifts (darajaviy o‘zgarishlar) — bu tilning turli darajalari (fonetik,
morfologik, sintaktik, leksik yoki semantik) o‘rtasida yuz beradigan o‘zgarishlardir.
Ya’ni, bir tildagi grammatik yoki morfologik birlik boshqa tilda leksik yoki sintaktik
vosita bilan ifodalanadi. Katford bu hodisani grammatika va leksika o‘rtasidagi
o‘zaro aloganing natijasi sifatida izohlaydi. Masalan, inglizcha “He gave me a
smile.” (Misol muallifga tegishli: S.Sh.) jumlasi o‘zbekchaga “U kuldi.” tarzida
tarjima gilinganda, inglizcha jumlada fe’l birikmasi(“‘gave a smile ”)ishlatilgan, bu
sintaktik darajadagi ifoda vositasidir. O‘zbekchada esa bu bitta fe’l —“kuldi” orgali
berilgan. Bu sintaktik darajadan leksik darajaga o‘tish holati bo‘lib, Katford ta’rifiga

to‘liq mos tushadi.
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Demak, level shift— bu bir darajadagi ma’noni boshqa darajadagi birlik orqali
uzatish vositasidir. Bunday transformatsiyalar tarjimada sintaktik soddalik va
tabiiylikni ta’minlaydi.

2) Category shifts (turkumiy o‘zgarishlar) — bu grammatik yoki sintaktik birliklar
o‘rtasidagi o‘zgarishlarbo‘lib, J. Katford ularni to‘rtta kichik turga ajratdi:

a) Structure-shift (strukturaviy (sintaktik) o‘zgarish)

Til birliklarining sintaktik tartibi yoki grammatik tuzilmasi o‘zgaradi.
Masalan: The letter was written by the teacher. o‘zbekcha tarjima: O ‘gituvchi xat
yozdi. Ingliz tilida majhul nisbat (was written) ishlatilgan. O‘zbek tilida esa aniq
nisbat (yozdi) bilan ifodalangan. Grammatik struktura majhuldan aniq nisbatga
o‘tgan, ma’no esa saqlangan. Bu structure-shiftning keng targalgan turidir. b) Class-
shift (so‘z turkumi o‘zgarishi). Bir tildagi so‘z turkumi tarjima jarayonida boshga
turkumga o‘tadi. Masalan “to decide” fe’lning “qaror” o‘zbek tilidagiot shakliga
aylanishida kuzatiladi.Bu yerda harakatni ifodalovchi fe’l otga aylangan, ya’ni fe’l
— ottransformatsiyasi sodir bo‘lgan.

¢) Unit-shift (til birliklari o‘zgarishi). Til birliklari ierarxiyasidagi o‘zgarish;
ya’'ni, so‘z — so°z birikmasi, so‘z birikmasi — gap tarzida o‘zgaradi. Masalan: “He
spoke softly” — “U past ovozda gapirdi”. Ingliz tilidagi sifat (softly) o‘zbek tilida
otli birikma (past ovozda) shaklida berilgan.

d) Intra-system shift (tizim ichidagi o‘zgarish). Ikkala tilda mavjud bo‘lgan
grammatik kategoriyalar turlicha qo‘llaniladi. Masalan: “Information” (birlikda) —
“Ma’lumotlar” (ko‘plikda). Bu yerda ikkala tilda ko‘plik kategoriyasi mavjud, lekin
ularning qo‘llanish konteksti farq qiladi.

Katford o‘z nazariyasi orqali tarjimani empirik lingvistik jarayon sifatida
izohladi. U tarjimadagi o‘zgarishlarni an’anaviy semantik yoki ekvivalentlik nugtai
nazaridan emas, balki til tizimlari o°rtasidagi strukturaviy tafovutlar asosida tahlil gildi.

Uning yondashuvi deskriptiv tarjima nazariyasi (Descriptive translation
studies) va keyinchalik komparativ lingvistika rivojiga katta ta’sir ko‘rsatdi. Garchi
dalillar yetarli bo‘lmasa ham Katfordning garashlari keyinchalik rus olimlari — L. S.

Barkhudarov, V. N. Komissarov, A. D. Shveytser tomonidan yanada
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takomillashtirilib tarjima transformatsiyasi sifatida taqdim qilingan bo‘lishi
mumkin. Ular Katfordning category shift modelini leksik, grammatik, stilistik va
kompleks transformatsiyalar tizimiga asos qilib olgan bo‘lishlari ehtimoli yuqori.
Bundan tashqgari, Katfordning “shift” nazariyasi zamonaviy tarjimashunoslikda
kognitiv, pragmatik, va madaniy transformatsiyalarni o‘rganish uchun ham
metodologik poydevor vazifasini o‘tamoqda.

XULOSA
Yugqoridagi keltirilgan ma’lumumotlarga nazariy umumlashma sifatida shuni

aytishimiz mumkinki, Katfordning translation shift (tarjima transformatsiyalari)
hagidagi garashlari tarjima jarayonini struktural tahlil modeli sifatida shakllantiradi.
U J.P.Vinay va J.Darbelnet tomonidan ilgari surilgan amaliy protseduralarni
lingvistik darajada mustahkamlab, tarjima o‘zgarishlarini grammatik, semantik va
sintaktik nugtai nazardan izohlab berdi.Shu sababli, Katford konsepsiyasi tarjima

nazariyasining ilmiy tizimliligi va empirik asoslanganligini ta’minladi.
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